KIEGESZITO TAJEKOZTATAS

1. Ajanlatkérs: Orszigos Vizligyi FéigazgatSsag (1012 Budapest, Marvany u. 1/d.)

2. A kozbeszerzés targya: Megbizisi szerz6dés keretében FIDIC mérnédki és miszaki ellendrzési
feladatok ellatisa a "VIT Hullimtér rendezése az Alséd-Tiszan" cimt, KEHOP-1.4.0-15-2015-00003
azonositd szami projekt tervezésére és kivitelezésére, FIDIC Sirga Kényv szerint megkotésre keriils

szerzodésben foglalt munkikhoz kapcsolédéan.

3. Az eljarast megindit6 hirdetményre vonatkozé informicié: Az elidristél szolé Osszefoglald
tajékoztatis Kozbeszerzési Hatdsig részére torténd megkiildésének napja: 2016. szeptember 29. Az
ajanlattételi felhivis a gazdasigi szereplok részére 2016. oktéber 10. napjin kozvetlenill keriilt

megkiildésre.

Tisztelt Gazdaségi Szerepl6k!

Alulirott dr. Schmalz Péter, a PROVITAL Fejlesztési Tanicsadé Zart. (1123 Budapest, Alkotds utca 53. E
éptilet IT1. emelet.) nevében cljitva, az Otszagos Viziigyi FSigazgatosig, mint ajanlatkérd Altal inditott
fent targyl kozbeszerzési eljarasban, az aliabbi kiegészits tijékoztatast adom:

2016. oktober 19. napjin bedrkezett kérdés:

1. Kérdés:
Az értckelési szempontok esetében pontosan mit ért a t Ajanlatkérd »jogosultsig

megszerzéséhez szilkséges idészakon kiviili” szakmai gyakorlaton?

Vilasz:

Azt az id6szakot, amely a jogosultsig megszerzésekor nem keriilt elszimoldsra, tehit a
jogosultsig megszetzésthez szitkséges és figyelembe vett idszakot megel6zd vagy koveto
1d6szak.

2. Kérdés:
Amennyiben egy adott szakember esetében az értékelés sorin vizsgilt szakmai gyakotlat jellege és
az adott szakember vonatkozasiban elirt jogosultsig megszerzéséhez sziikséges szakmai
gyakorlat jellege kiilonbézik [pld. az M.2.a2) pont szerinti szakember esetében a7 alkalmassaghoz
SZB és ME-VZ jogosultsig szilkséges, viszont az értékelésnél projektvezetdi, vagy
projektvezets-helyettesi szakmai gyakorlat keriil értékeléste], akkor megengedett-e az stfedés?
Vilasz:
Nem lchetséges atfedés az alkalmassag megillapitisira szolgal és az értékelés alapjaul szolgild
1dbszakok kozott. (lasd 1. valaszt is)

Kbt 76. §
(6) Az ériikelési ssempontoknak ag alibbi kivetelminyeknek kell megfelelnisik:

d) az éridkelési sxemponiok  Kirdben nmem  értékelbetd ax gjdnlatterd s3ersodés  tefjesttiséhes; sxiikesiges
alkalmassdga. A (3) bekesdés b) pontjdban foglaltak értékelése esetén, ha az eljdrdsban ¢ koriilményekbes,
alkalmassdg feltétel is Rapesolidik, egyértelmiien el kell kiilinitens, hagy mely feltérelek képesik a reljesitéshes:
minimalisan sjiksiges elvdrist (alkalmassigi kovetelmény), és melyeke jelentik exen feliil azy értékeléskor
figyelemibe velt tényesiket;




3. Kérdés:
Amennyiben az ajinlattevé az M.2.a pont tekintetében tébb szakembert kivan megajinlani, akkor

az értékelési szempontrendszer 2.1 és 2.2 pontjaban a t. Ajanlatkérd ezt, hogy fogja értékelni?
Valasz:

Az M.2.a) pont tekintetében az alkalmassig megallapitisihoz sziikséges egy olyan szakember
megjelolése, aki megfelel az adott pontban szerepeld Gsszes feltételnek. Amennyiben az
ajanlattevé az M.2.a) pont tekintetében tobb szakembert kivin megajinlani, akkor sziikséges
megjeldlnie, hogy melyik szakember vehetd figyelembe az értékelés soran.
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